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THE AGRARIAN PERSPECTIVE OF MYKOLA LEVYTSKY’S
COOPERATIVE VIEWS AND ACTIVITIES

Abstract. In the latest scientifi c historical literature, various aspects of the multifaceted fi gure of the “father of artel” are
objectively covered. At the same time, it is not about the agrarianist aspect of cooperative ideas and practices of M. Levytskyi.
With this in mind, the authors found out the agrarianist context of Mykola Vasyliovych’s cooperative thoughts.

The authors of the article aim to reveal the agrarian context of Mykola Levytsky cooperative thoughts.
Conclusions. Thus, comparing the intellectual and practical heritage of M. Levytsky with the theoretical heritage of

agrarianism allows us to reasonably conclude that there is an agrarian context in Mykola Levytsky cooperative refl ections.
Like the agrarians, he did not absolutize the role and importance of cooperation in the peasant world of the second half of the
nineteenth and fi rst third of the twentieth centuries, but he gave it a prominent place. Adhering to a peasant-centered approach,
the “artel father” identifi ed cooperation in general and agricultural artels in particular as an alternative, a “third way” to the
models of development of the peasant world of that time: socialism (Marxism) and capitalism. He understood the peasantry
and peasant farms as a social and economic basis, the progress of which (in a broad sense) would be ensured by cooperation
as a voluntary self-organization of peasant individuals.
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АГРАРИСТСЬКИЙ РАКУРС КООПЕРАТИВНИХ ПОГЛЯДІВ
І ДІЯЛЬНОСТІ МИКОЛИ ЛЕВИТСЬКОГО

Анотація. У новітній науковій історичній літературі предметно висвітлено різні аспекти багатогранної
постаті «артільного батька». Водночас не йдеться про аграристський ракурс кооперативних ідей і практик
М. Левитського. Зважаючи на це, автори з’ясували аграристський контекст кооперативних розмислів Миколи
Васильовича.

Автори статті ставлять за мету розкрити аграристський контекст кооперативних розмислів Миколи
Васильовича.

Висновки. Зіставлення інтелектуальної та практичної спадщини М. Левитського з теоретичним надбанням
аграризму уможливлює обґрунтований висновок про наявність аграристського контексту в кооперативних
розмислах Миколи Васильовича. Як і аграристи, не абсолютизуючи роль і значення кооперації у селянському світі
другої половини ХІХ – першої третини ХХ ст., він відводив їй чільне місце. Дотримуючись селяноцентричного підходу,
«артільний батько» кооперацію загалом і хліборобські артілі зокрема ідентифікував як альтернативу – «третій
шлях» тогочасним моделям розвитку селянського світу: соціалізму (марксизму) та капіталізму. Селянство і селянські
господарства розумів як соціальну і економічну основу, прогрес якої (в широкому сенсі) забезпечить кооперація як
добровільна самоорганізованість селянських індивідуумів.

Ключові слова: М. Левитський, «артільний батько», кооперація, артіль, аграризм.

Problem statement. Among the pleiad of Ukrainian intellectuals, public fi gures, and people
who cared about the fate of the people, in particular the peasantry, in the second half of the nine-
teenth and fi rst third of the twentieth centuries, Mykola Levytsky occupied a prominent place. His
personality, creative and practical heritage attracted the attention of his contemporaries. This was
due to the fact that, despite being in tune with their time, they were distinguished by high moral
qualities, a depth of understanding and comprehension of reality, and an active position in address-
ing socio-economic and socio-political issues of the time. The views of the “Artel Father”, his
experience in the fi eld of cooperation, and his non-standard practical steps in the self-organization
of peasants have not lost their signifi cance in our time. Given the versatility of M. Levytsky person-
ality, the uniqueness of his intellectual and practical achievements, their study is relevant.

Resaerch analysis.
The socio-political intellectual and practical heritage of M. Levytsky has become an object

of scientifi c study in the modern Ukrainian historiography. This topic is the focus of multigenre
research by V. Marochko1 2, A. Panteleimonenko3, E. Kostyk4 5, M. Aliman6, V. Vovchenko7 8 9,
L. Syniavska10, V. Recruit and O. Stepchenko11 12,  S.  Heley13, I. Pyatnytska14 15, O. Zhytkov16,
V. Danylenko17, and others.

1 Марочко В. Українська селянська кооперація. Історико-теоретичний аспект (1861–1929 рр.). Київ: M.P. Kots Publishing, 1995. 244 с.
2 Марочко В.І.  ЛЕВИТСЬКИЙ Микола Васильович /  Енциклопедія історії України:  Т.  6: Ла-Мі /  редкол.:  В.  А.  Смолій та ін.  НАН
України. Інститут історії України. К.: В-во «Наукова думка», 2009. 790 с. URL: http://www.history.org.ua/?termin=Levitsky_M_V (остан-
ній перегляд: 28.05.2024)
3 Пантелеймоненко А. Микола Левитський. Українські кооператори. Історичні нариси. Книга 1. Львів: Укоопосвіта, 1999. С.130–136.
4 Костик Є. Микола Левитський – організатор артільного руху. Український селянин. 2002. Вип. 5. С. 48 – 51.
5 Костик Є. Дискусії навколо діяльності М. В. Левитського. Український селянин. 2008. Вип.11. С. 125–128.
6 Аліман М. Микола Левитський: кооперація – найкраща квітка на полях рідного краю. Вісті Центральної спілки споживчих това-
риств. 2003. № 23. С.7.
7 Вовченко В. Архівна спадщина і бібліотека Миколи Васильовича Левитського (1859 – 1936) як джерело з історії українського про-
світницького руху кінця ХІХ – 20-х років ХХ ст. Бібліотечний вісник. 2007. № 1. С. 36 – 41.
8 Вовченко В. Спогади сучасників про М.В. Левитського як історико-біографічне джерело з історії кооперації в Україні наприкінці
ХІХ – на початку ХХ століття (за мемуарами особового архіву). Рукописи та книжкова спадщина України. 2007. Вип. 11. С. 70 – 78.
9 Вовченко В. Архівна спадщина кооператора, державного і громадського діяча М. В. Левитського (1859–1936): історія, реконструк-
ція, зміст: автореф. дис. … канд. іст. наук: спец. 07.00.10 «Документознавство, архівознавство». К., 2007. 16 с.
10 Синявська Л. Кооперація – незабутній досвід: з нагоди 150-річчя з дня народження «артільного батька» Миколи Левитського. Ін-
формаційний вісник Наукового товариства істориків-аграрників «Історико-аграрні обрії». 2009. № 7.
11 Рекрут В., Степченко О. «Артільний батько» Левитський Микола Васильович на Поділлі. Освіта, наука і культура на Поділлі.
2014. Т. 21. С. 376–386.
12 Рекрут В. Маловідомі сторінки життя М.В. Левитського на Кубані та Північному Кавказі у1918 – 1920 роках. Краєзнавство. 2019.
№ 2. С.50 – 56.
13 Гелей С. Микола Левитський – визначний громадський та кооперативний діяч кінця ХІХ –першої третини ХХ ст. Актуальні про-
блеми економіки і торгівлі в сучасних умовах євроінтеграції: матеріали щорічної наукової конференції професорсько-викладацького
складу і аспірантів Львівського торговельно-економічного університету (Львів, 13–14 травня 2016 року). Львів: Растр–7, 2016. С.
62–64.
14 Пятницькова І. Землеробські артілі М.В. Левитського: антропологічний вимір. Історичні і політологічні дослідження. 2017. № 1
(60). С. 29–39.
15 Piatnytskova, I. Cultural-educational activity of the south Ukrainian cooperatives at the beginning of XX century. Східноєвропейський
історичний вісник. 2019. № 11. С.98–107.
16 Житков О. Формування суспільно-політичних поглядів українського кооператора МиколиЛевитського в період 1890-х – початку
1900-х років. Літопис Волині. 2020. Вип. 22. С.25 – 30.
17 Даниленко В. Візія Миколи Левитського ролі Росії, Польщі та країн Західної Європи в історії України. Краєзнавство. 2020. № 1
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Consistently, thoroughly, the fi gure of M. Levytskyi, his ideological world and the world of
practice are presented in the works of the Cherkasy school of agricultural historians, members of
the Scientifi c Society of Agricultural Historians. In particular, the work of I. Farenii, who has been
studying the history of Ukrainian cooperation, the fi gures of its leaders, and M. Levytskyi18 himself
for twenty years, stands out in this area.

At the same time, despite the modern Ukrainian historiographical tradition, we do not observe
a “research boom” on the topic we have raised. The fi gure of M. Levytsky, on the one hand, is not
on the margins of historical and scientifi c research, but on the other hand, he has received much
less attention from scholars than, say, the fi gures of M. Hrushevsky, P. Skoropadsky, S. Petlura, etc.

The purpose of the article.
The latest scientifi c historical literature substantively highlights various aspects of the multi-

faceted fi gure of the “Artel Father”, the attitude of domestic and foreign contemporaries to him,
the infl uence of his cooperative ideas on the development of Ukrainian and world cooperation, etc.
At the same time, the agrarian perspective of M. Levytsky cooperative ideas and practices is not
discussed. Taking this into account, the authors of the article aim to reveal the agrarian context of
Mykola Levytsky cooperative thoughts.

The statement of the basic material.
In the socio-economic and socio-political life of Naddniprianshchyna, Ukraine, the second half

of the nineteenth and early twentieth centuries were the period of the Industrial Revolution, the
formation of the industrial basis of the Romanov Empire’s economy, the era of modernization and
politicization of the country, and the response to external, universal civilizational challenges. These
were the consequences of the Great Reform of 1861 and the subsequent reforms of the 1860s and
1870s. It became a new challenge for the peasantry. The will to live prompted the peasantry to
change themselves, acquire new competencies, fi nd adequate ways to survive, and apply them in
practice19.

These processes that took place during the period in question also became a challenge for
Ukrainian intellectuals who were not indifferent to the fate of the people, including the peasantry.
They had access to domestic and foreign literature of various genres, were interested in various
socio-political ideologies, and analyzed common agricultural practices in different countries. Re-
fl ecting on the socio-cultural space of that time, of which they were a part, they considered and pro-
posed various models of socio-economic transformations aimed at improving the socio-economic
situation of the peasantry, which made up 80% of the population of the Naddniprianshchyna and
the russian Empire as a whole.

Thus, M. Levytsky considered cooperation to be one of the successful practices of that time,
which yielded positive results for its participants, was an effective tool for mitigating, if not com-
pletely eliminating, not only socio-economic, but also cultural, educational, socio-political and oth-
er negatives inherent in the peasant world of that time. For him, it was “one of the banners of our
era,” but not “the ultimate ideal form, beyond which there seems to be nowhere to go20”.

– 4. С.84 – 90.
18 Фареній І. З історії становлення кооперативного руху в Наддніпрянській Україні (друга половина ХІХ – початок ХХ ст.). Черкаси:
Національний університет ім. Богдана Хмельницького, 2003. – 144 с.; Фареній І. З історії діяльності «артільного батька» Миколи
Левитського у період становлення кооперативного руху (кінець ХІХ – початок ХХ ст.). Проблеми історії України ХІХ – початку ХХ
ст. 2005. Вип. 9. С. 193–201; Фареній І. Кооперативний рух у Наддніпрянській Україні в другій половині XIX-на початку XX століття.
Черкаси : Відлуння-Плюс, 2008. 432 с.; Фареній І. Про артільного батька Миколу Левитського: Доповідь на урочистому засіданні
Секції соціальної активності сільського населення з нагоди 150-річчя з дня народження Миколи Васильовича Левитського. Черкаси:
«Вертикаль», видавець ПП Кандич С.Г., 2010. 36 с.; Фареній І. «Артільний батько» Микола Левитський – видний представник націо-
нальної інтелігенції кінця ХІХ – першої третини ХХ ст. Гуржіївські історичні читання. 2011. Вип. 4. С. 99 – 101; Фареній І. Соціалізм
і кооперація в поглядах «артільного батька» Миколи Левитського. Вісник Черкаського національного. Серія Історичні науки. 2015.
№29. С. 28 – 33; Фареній І. «Елисаветград – центральное место деятельности известного насадителя артелей»: з історії діяльності
«артільного батька» Миколи Левитського: 1905 – 1918 роки. Краєзнавство. 2019. № 2. С. 37 – 56; Фареній І. Діяльність «артільного
батька» Миколи Левитського та інтелігенція його епохи в історико-методологічному аспекті (друга половина ХІХ – перші десятиліт-
тя ХХ ст.). Вісник Черкаського національного. Серія Історичні науки. 2022. № 1. С. 74 – 85.
19 Корновенко С. Суб’єктний складник аграрного питання як одна з передумов Української революції 1917 – 1921 рр. Український
історичний журнал. 2017. № 4. С. 83 – 94.
20 Фареній І. Соціалізм і кооперація в поглядах «артільного батька» Миколи Левитського. Вісник Черкаського національного. Серія
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He defended the principled position that “cooperation is the best and most appropriate mani-
festation of human genius within the framework of socio-economic construction.21” In particular, in
January 1896, in a heated debate with P. Struve, who did not accept Marxism, M. Levitsky argued
against the latter’s claims that “no artel kingdom, or even artel county, or any lasting artel results at
all ...” could exist. Relying on the practice of introducing artels and his in-depth knowledge of the
peasant world of the time, he stated: “Artels are not the result of theoretical hobbies, but a reality
that attracts the greatest attention of various persons interested in the situation of our people... I did
not speak of an artel kingdom, I look at artels as one of the ways to improve the economic situation
in the countryside...22” The “Artel Father” defended the same position in the fall of 1896 in Geneva,
in a sharp debate with H. Plekhanov23.

He criticized the Marxists for “deliberately ignoring the interests of the people for the sake of
growing revolutionary sentiment24”. He considered their ideology “the bloodless phraseology of
the worst conservatives”. “In economic life,” Levitsky wrote, “they are the same centralists... I am
surprised that these gentlemen are still spoken of as progressive fi gures25”.

In addition to Marxism, Mykola Levitsky criticized capitalism. He considered it incompatible
with agriculture. Instead, cooperation for him was the only “normal healthy and desirable way out
... in ... further evolution26”.

Unlike the Marxists, he did not neglect the right to private property, but promoted the effective
development of peasant farms. For him, they “are the basis of the economic development of the
people. The viability of peasant farms, even amidst the diffi cult conditions in which they operate
mainly in Ukraine, speaks for itself. However, it is necessary to protect small farms by self-help or-
ganizations, and to raise the cultural level of the peasant masses suffi ciently27”. For him, the farmers
are “a conscious and noble element in history,” whose faith is being killed by the Social Democrats,
“glorifying economic materialism28”.

I. Fareniy argument that cooperation is an effective form of socio-economic life for the “artel
father” is correct. It “can be applied to all branches of national labor, and its benefi cial infl uence
spreads wherever its breath touches.” “Of all the existing types of organization of national labor, we
know the most appropriate form of it - which would take into account the interests of both workers
and society - is the cooperative, artel form ...29”.

In addition, in our opinion, Mykola Vasylovych was sincerely convinced of the complementary
nature of cooperation. He also considered it an effective tool for positive infl uence on the moral,
cultural and educational components of the peasant world. According to Y. Pavlykovsky, he was
also concerned about the low spiritual culture of the peasantry. In view of this, M. Levytsky was
concerned that “a group of united comrades-members deepened their knowledge, their worldview,
and in brotherhood and love managed to master new areas of economic life with their own spiritual
and material means30”. He wrote that “there is little love and much malice among us, and that only

Історичні науки. 2015. №29. С. 30.
21 Д-р Ілля Витанович Історія українського кооперативного руху. Нью-Йорк, 1964. С. 105.
22 Костик Є. Дискусії навколо діяльності М. В. Левитського. Український селянин. 2008. Вип.11. С. 126.
23 Вовченко В. Спогади сучасників про М.В. Левитського як історико-біографічне джерело з історії кооперації в Україні наприкінці
ХІХ – на початку ХХ століття (за мемуарами особового архіву). Рукописи та книжкова спадщина України. 2007. Вип. 11. С. 71.
24 Фареній І. Про артільного батька Миколу Левитського: Доповідь на урочистому засіданні Секції соціальної активності сільського
населення з нагоди 150-річчя з дня народження Миколи Васильовича Левитського. Черкаси: «Вертикаль», видавець ПП Кандич С.Г.,
2010. С. 25.
25 Д-р Ілля Витанович Історія українського кооперативного руху. Нью-Йорк, 1964. С. 109.
26 Фареній І. Про артільного батька Миколу Левитського: Доповідь на урочистому засіданні Секції соціальної активності сільського
населення з нагоди 150-річчя з дня народження Миколи Васильовича Левитського. Черкаси: «Вертикаль», видавець ПП Кандич С.Г.,
2010. С. 20.
27 Павликовський Ю. Микола Левитський В 50-ліття його громадсько-кооперативної праці. 1878 – 1928. (Біографічний нарис з пор-
третьми ювілянта). Львів, 1928. С. 10.
28 Д-р Ілля Витанович Історія українського кооперативного руху. Нью-Йорк, 1964. С. 109.
29 Фареній І. Соціалізм і кооперація в поглядах «артільного батька» Миколи Левитського. Вісник Черкаського національного. Серія
Історичні науки. 2015. №29. С. 30.
30 Павликовський Ю. Микола Левитський В 50-ліття його громадсько-кооперативної праці. 1878 – 1928. (Біографічний нарис з пор-
третьми ювілянта). Львів, 1928. С. 10.
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by joining together in good faith to work together in good agreement and in mutual brotherly love
can we help ourselves and better manage our economy and life in general31”.

Such thoughts of M. Levytsky, formed, on the one hand, under the infl uence of family upbring-
ing, pro-gymnasium teacher H. Struzhevskyi, observations and analysis of the peasant world of
that time, socio-cultural space, and, on the other hand, the works of Chernyshevskyi, Lassalle, Dra-
homanov, and Marx32, became the basis for his practical activity. In 1894, in the village of Fidvar,
where he formed as a personality and crystallized the fundamental principles of his worldview, he
founded the fi rst agricultural artel. Translated from Tatar, artel means “Orta” - community. This is
where the word “Ortak” comes from - common, public. In essence, the artel is a union, “as “broth-
erhoods” and “societies” - as a kind of cooperative, known in the Russian and Ukrainian lands for
thousands of years. ... The most original Ukrainian artel was the organization of the Zaporizhzhia
Sich, this kind of fi rst “Cooperative Republic,” as A. Ulitin calls it33”.

Refl ecting on the advantages of cooperation (unions, artels), its impact on the socio-economic,
moral, cultural, and educational life of the rural world, M. Levytsky clearly identifi ed seven main
positions. He summarized them as follows:

1) “to be able to hold on to the land, not to abandon it and farming, which we love from our
grandfathers and parents, to which we are accustomed, because farming is our favorite and native
work, it is the main source of our means and our wealth”;

2) the union changes the nature of peasant labor, provides economic prosperity to the peasantry,
makes it “more durable, more certain, so that it can provide for us and our families forever ... in the
Union it is easier to do ... hired labor is not at all like the labor of the owners themselves, who had
previously joined the Union”;

3) unionized peasant farms are more resistant to cataclysms, in particular, to crop failures, as
they have suffi cient stocks for both consumption and sowing grain;

4) the Union provides a real opportunity for peasant farms to apply the achievements of agron-
omy, breeding, and agricultural machinery;

5) peasant farms united in a union have a greater opportunity for practical commercialization
of their activities by attracting loans and their effective use;

6) it is easier for cooperative peasant farms to fulfi ll tax and other payments and obligations;
7) a union, artel as a voluntary association of peasant farmers also fulfi lls a cultural and edu-

cational mission, moralizing. It is called upon to “wean ourselves from anger at each other, and to
teach brotherly life, mutual respect and love...34”.

The peasant-centered nature of the farmers’ unions introduced by M. Levytsky was accurately
noted by Ivan Franko. He wrote that “the farmers’ unions of Levytsky’s unions grew not out of
doctrine, but out of practical need and out of a fervent love for the people35”. The thoughts and
practical activities of the “artel father” were frankly peasant-centered. To “work for the benefi t of
the people,” whom he selfl essly served, the “artel father” called on everyone “whose heart is not
indifferent to the people’s grief, and whose mind is not clouded by stupid theories like economic
materialism, historical fatalism, etc., who has eyes to see grief and ears to hear the groaning of the
people ...36”

Another contemporary of the “artel father,” L. Bozhko, commenting on the views of M. Levytsky,
emphasized that for the latter, cooperation was “a guiding star that heralds new foundations of life

31 Левитський М. Спілкова умова для хліборобських спілок. Львів: з друкарні Наукового тов. ім. Шевченка, 1901. С. 7.
32 Д-р Ілля Витанович Історія українського кооперативного руху. Нью-Йорк, 1964. С. 103.
33 Павликовський Ю. Микола Левитський В 50-ліття його громадсько-кооперативної праці. 1878 – 1928. (Біографічний нарис з пор-
третьми ювілянта). Львів, 1928. С. 9.
34 Левитський М. Спілкова умова для хліборобських спілок. Львів: з друкарні Наукового тов. ім. Шевченка, 1901. С. 11 – 12.
35 Д-р Ілля Витанович Історія українського кооперативного руху. Нью-Йорк, 1964. С. 109.
36 Фареній І. Про артільного батька Миколу Левитського: Доповідь на урочистому засіданні Секції соціальної активності сільського
населення з нагоди 150-річчя з дня народження Миколи Васильовича Левитського. Черкаси: «Вертикаль», видавець ПП Кандич С.Г.,
2010. С. 26.
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that will fulfi ll the long-held dream of that great era of human life when the modern principle of
homo homini lupus est (man to man is a wolf) will prevail, but another - homo homini amicus est”37.

At the same time, Mykola Vasylovych did not absolutize cooperation. He justifi ed his position
as follows. On the one hand, “cooperation is the only way to ensure the healthy development of the
national economy.” On the other hand, “cooperation is at the same time only a milestone on the way
to the economic revival of the people38”. The allegory he proposed for cooperation is informative.
He identifi ed it with a crutch during illness. As long as the peasants are “sick,” i.e., unable to
manage properly, they use the crutch and unite in an artel, taking advantage of all the benefi ts of
this union. As soon as the farmers “recover,” i.e., reach a certain level of wealth that allows them
to feel confi dent in managing individually, they believe that the crutch has fulfi lled its function and
get rid of it39. In this context, L. Bozhko was right that “while attaching such great importance to
cooperation, raising it so high, Levitsky nevertheless does not see it as a panacea, a single cure for
all the people’s ills.40”

The analysis of the above-mentioned advantages of the union and the worldview of the “artel
father” gives suffi cient grounds to say that M. Levytsky saw cooperation in general and agricultural
artels in particular as a separate direction of development of the peasant world. It was neither
socialist nor capitalist, but a “third way” based on the subjectivity of the peasantry as a separate
entity distinct from other subjects of the socio-cultural space of the time. We can talk about the
middle way proposed by Mykola Vasylovych, which is a characteristic feature of Central and
Southeastern agrarianism in general and Ukrainian agrarianism in particular.

In support of our position, we will cite how cooperation was understood in agrarianism by
Ukrainian and Central and Southeastern agrarians41.

A large cohort of intellectuals contributed to the formation of the ideology of Ukrainian
agrarianism. During the second half of the nineteenth century and the fi rst third of the twentieth
century, Ukrainian agrarianism was formed as a theory and practice, presented both as an independent
direction of central and southeastern agrarianism and as an element of other philosophical and
political doctrines and practices. Its representatives or fi gures of the time, whose system of views had
an agrarian component, were, for example, P. Kulish, V. Lypynskyi, P. Skoropadskyi, H. Simantsiv,
V. Prokhoda, Y. Klymchach, K. Podoliaka, S. Bilodub, M. Bohun, and others. For a long time in
the interwar period, the Ukrainian Agrarian Society existed in Podebrady. It was founded “for the
study of agrarianism with a comprehensive familiarization with the forms of economic activity of
farmers42”.

The key ideologies of agrarianism are as follows: the uniqueness and indisputable value for
humanity of the spiritual, moral, cultural and social properties inherent in the peasantry and its
labor43; recognition of the peasantry as a stratum capable of playing an independent role in political
life44; not capitalist, but a “separate” peasant way of developing society, preservation of private

37 Божко Л. М. Левитський як кооператор і його хліборобські спілки. Львів, 1909. С. 3 – 4.
38 Павликовський Ю. Микола Левитський В 50-ліття його громадсько-кооперативної праці. 1878 – 1928. (Біографічний нарис з пор-
третьми ювілянта). Львів, 1928. С. 10.
39 Фареній І. Про артільного батька Миколу Левитського: Доповідь на урочистому засіданні Секції соціальної активності сільського
населення з нагоди 150-річчя з дня народження Миколи Васильовича Левитського. Черкаси: «Вертикаль», видавець ПП Кандич С.Г.,
2010. С. 14.
40 Божко Л. М. Левитський як кооператор і його хліборобські спілки. Львів, 1909. С. 4.
41 Корновенко С., Тельвак В. Аграризм як селяноцентричний феномен країн Центральної та Південно-Східної Європи другої поло-
вини ХІХ – першої третини ХХ ст.: витоки і сутність явища. Український селянин. 2020. Вип. 24. С. 10 – 16; Компанієць О. Аграризм
як селяноцентричний феномен Української революції 1917 – 1921 років у контексті розвитку європейського та північноамерикансько-
го аграризму ХІХ – першої третини ХХ століття: огляд зарубіжних джерел. Український селянин. 2020. Вип. 24. С. 86 – 92; Корновен-
ко С. Хутірська філософія П. Куліша: біля джерел українського аграризму. Український історичний журнал. 2020. № 5. С. 64-76;
Корновенко С., Тельвак В. Аграризм як селяноцентричний феномен країн Центральної та Південно-Східної Європи другої половини
ХІХ – першої третини ХХ ст.: наукове осмислення явища. Селяноцентричний феномен Української революції 1917–1921 рр.: агра-
ризм. Черкаси. 2021. С. 9–19; Корновенко С. Аграризм / Велика українська енциклопедія. URL: https://vue.gov.ua/Аграризм
42 Зі спогадів В. Х. Проходи – Голови Українського Аграрного Товариства у Подебрадах, 1929 – 1934 (уривки) / Український агра-
ризм: збірник документів. Черкаси, 2021. С. 269.
43 Матвеев Г. «Третий путь»? Идеология аграризма в Чехословакии и Польше в межвоенный период. М.: Изд-во Московского уни-
верситета, 1991. С. 3–4.
44 Крапивин А. Аграризм Димитра Драгиева – вождя болгарских крестьян. Вісник Донецького університету. Серія Б: Гуманітарні
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property - small peasant property as its optimal regional variant and the basis for social progress, as
well as the idea of a peasant cooperative state45; the superiority of agriculture and the rural way of
life over industry and the city, as well as the peasantry over other social groups46; the peasantry - the
agricultural layer - concentrates the main positive values and qualities of society, is the foundation
of the state’s stability and the bearer of national identity, and the above virtues should determine its
political power47.

In both Ukrainian and Central and Southeastern agrarianism, cooperation plays a prominent
role. For example, the theorist of modern Ukrainian agrarianism H. Simantsiv, as revealed in our
previous studies48, considered cooperation as the basis for “a systematic, in accordance with the laws
of evolution, restructuring of the social system in the direction of its improvement and perfection49”.
Denying the signifi cance of class antagonism, dictatorship, and revolution as engines of history, and
not accepting their meanings, he proposed an alternative tool for improving society, particularly
in the socio-economic and socio-political spheres. The fundamental goal in the evolution of the
social model, according to the provisions of Ukrainian modern agrarianism, is “man and his good.
This goal is common, e.g., should be common to all social strata50”. It can be achieved through
the cooperation of “all social strata and units and their associations51”. G. Simantsiv interpreted
cooperation broadly. He understood it as a complex social phenomenon, a unique socio-political
and socio-economic instrument:

1) “instead of class struggle - class cooperation”;
2) “instead of social struggles - mutual compromises and concessions for the common good”;
3) “cooperation of all the living forces of the people”;
4) harmonious development of “all components of society, and therefore of the individual”52.
In fact, the author of The Modern Agrarianism, in our opinion, proposed an innovative

understanding of cooperation as a tool for implementing complementary socio-economic and socio-
political models. A complementary society is a society of common values and ideals, development,
prospects, comfort, and a harmonious combination of individual and collective principles.

Justifying the slogan: “PRIORITY TO COOPERATION,” Ukrainian agrarians in the Podebrady
region understood cooperatives as an important economic factor in the theory of agrarianism, which
was formed on the basis of their refl ection on the Ukrainian agricultural reality of the second half of
the nineteenth and fi rst third of the twentieth centuries. In their view, it “leads to a fairer distribution
of national income and thus leads to social reconciliation.” Among other things, they argued, in
accordance with “our pre-Bolshevik life,” cooperatives were a reliable way to protect the labor
of the Ukrainian farmer. The population united in cooperatives was more interested in the overall
development of the “national economic process53”.

The Polish agrarian S. Milkowski considered cooperatives and agricultural education to be the
main factors of “progress and prosperity of the village.” In his opinion, cooperatives play a leading
role in the socio-economic life of farmers, as they allow solving tasks that “exceed the capabilities
of individual farms and facilitate and improve management or procurement.” Cooperatives are
the backbone of agrarianism because they make economic democracy a reality. Unlike others,

науки. 1998. Вип. 2. С. 69.
45 Маковецкая Т. Крестьянские партии в политической структуре Болгарии и Румынии в первой чверти ХХ в. Балканские исследова-
ния. 1984. Вып. 9.: Вопросы социальной, политической и культурной истории Юго-Восточной Европы.
46 Аграризм // Энциклопедия социологии. URL: http: //dis.academic.ru/dis.nsf/socio/63/ АГРАРИЗМ
47 Галушко К. «Хліборобська ідеологія» В. Липинського у системі східноєвропейського аграризму. Український історичний збірник.
2000. № 2. С. 164.
48 Корновенко С. Інтелектуальна спадщина Г. Сіманціва: український аграризм / Селяноцентричний феномен Української революції
1917 – 1921 рр.: аграризм. Черкаси, 2021. С. 167 – 184.
49 Доповідь Г. Сіманціва «Новітній аграризм», прочитана в українській академічній громаді в Подебрадах та в республікансько-де-
мократичному клубі в Празі. 1929 р. / Український аграризм: збірник документів. Черкаси, 2021. С. 203 – 209. С. 225.
50 Центральний державний архів вищих органів влади і управління України, Ф. 4465, Оп. 1, Спр. 747, Арк. 37, Арк. 16.
51 Там само. Арк. 16.
52 Там само.
53 Завдання Українського Аграрного Товариства у Подебрадах (Чехословаччина), 1930. / Український аграризм: збірник документів.
Черкаси, 2021. С. 243 – 244.
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“a cooperative association is based on democratic principles, it is a ready-made and proven form
of organizing economic life.” S. Milkowski believes that the fundamental distinctiveness of
cooperatives lies in the following fundamental points:

1) money ceases to be the goal and dominant, its status is reduced to the role of a means;
2) the fi rst place is occupied by a person and his/her attitude to the organization;
3) the rights and obligations of a cooperative member do not depend on material wealth;
4) the cooperative “places great emphasis on raising the moral side of a person”;
5) the cooperative prepares a person for higher forms of socialized management54.
The Czechoslovakian agrarian A. Paláček, refl ecting on the essence of agrarianism, reasonably

wrote that supporters of agrarianism have to realize their mission in conditions of constant struggle.
He clearly outlined against whom/what and for whom/what this struggle is. First of all, against
the interests and ideas of other states and classes, against the ignorance and indifference of the
peasantry itself. Accordingly, “for” “the modern farmer and economic progress, for cooperatives,
for agricultural education, economic and political organization of the peasants, for social and
cultural policy of the village...55”.

For the Czechoslovakian agrarian, cooperation is an integral component of agrarianism, one of the
fundamental and basic principles for which the struggle for it is constantly ongoing. It is of common
interest to all variants of agrarianism56. He understands it as the second stage in the development
of agrarianism, which came after the abolition of serfdom and manorialism, and the economic
crises of the nineteenth century. A. Paláček justifi es the peasants’ initial distrust of cooperation
by “lack of awareness and trust in other owners.” The evolution of peasant consciousness, socio-
economic changes in their lives lead to the fact that “a peasant who grows up in the village and goes
beyond it, thus recognizes that he has common interests with other peasants and people dependent
on agriculture, and feels the need to jointly organize and cooperate their actions57”.

The conclusions.
Thus, comparing the intellectual and practical heritage of M. Levytsky with the theoretical

heritage of agrarianism allows us to reasonably conclude that there is an agrarian context in Mykola
Levytsky cooperative refl ections. Like the agrarians, he did not absolutize the role and importance of
cooperation in the peasant world of the second half of the nineteenth and fi rst third of the twentieth
centuries, but he gave it a prominent place. Adhering to a peasant-centered approach, the “artel
father” identifi ed cooperation in general and agricultural artels in particular as an alternative, a
“third way” to the models of development of the peasant world of that time: socialism (Marxism)
and capitalism. He understood the peasantry and peasant farms as a social and economic basis,
the progress of which (in a broad sense) would be ensured by cooperation as a voluntary self-
organization of peasant individuals.
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